UCHWALA NR XLI1/529/2021
RADY MIASTA KNUROW

z dnia 26 lipca 2021 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialanie Prezydenta Miasta Knuréw

Na podstawie art. 18b ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (t.]j. Dz. U. z2020r.
poz. 713 z p6zn. zm.) oraz art. 246 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postgpowania administracyjnego
(tj. Dz.U. z 2021r., poz. 735)

Rada Miasta Knuréw
uchwala, co nastepuje:

§ 1. Uznaje si¢ za nieuzasadniong skarge Pana (anonimizacja na podstawie art. 5 ustawy z dnia 6.09.2001r.
o dostepie do informacji publicznej) na dzialanie Prezydenta Miasta Knuréw w zakresie sposobu zalatwienia
wniosku z dnia 18.05.2021r., z przyczyn okreslonych w uzasadnieniu, stanowigcym zatacznik do uchwaty.

§ 2. Zobowiazuje si¢ Przewodniczacego Rady Miasta Knuréw do powiadomienia strony o sposobie zalatwienia
skargi.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Rady

Tomasz Rzepa
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Uzasadnienie

W dniu 25.06.2021r. za posrednictwem poczty e-mail do Urzedu Miasta wptyneta skarga Pana (anonimizacja
na podstawie art. 5 ustawy z dnia 6.09.2001r. o dostegpie do informacji publicznej) na sposéb rozpatrzenia
wniosku z dnia 18.05.2021r., skierowanego do Prezydenta Miasta Knurow.

W skardze Skarzacy zarzuca, ze tres¢ odpowiedzi jest niepelna, nie zawiera jednoznacznego sposobu
zatatwienia wniosku, brak prawidlowo sporzadzonego uzasadnienia, brak pouczenia o prawie do ztozenia skargi
w trybie art. 246 K.p.a., stan nawierzchni drogi ul. Rakoniewskiego zagraza bezpieczenstwu ruchu drogowego,
Prezydent nie poinformowatl o przeprowadzeniu wizji lokalnej, nie odnidst si¢ do niedroznosci rowu
melioracyjnego oraz zalewania posesji mieszkancow.

Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji na posiedzeniach w dniu 13.07.2021r. 1 22.07.2021r. po zapoznaniu si¢
ze skargg 1 wyjasnieniem zawartym w pismie z dnia 15.07.2021r. Zastepcy Prezydenta Miasta Knurdéw ustalita
co nastepuje.

Przepisy Kodeksu postepowania administracyjnego stanowig:

Art. 241 K.p.a. Przedmiotem wniosku mogg byé w szczegolnosci sprawy ulepszenia organizacyi,
wzmocnienia praworzgdnosci, usprawnienia pracy i zapobiegania naduzyciom, ochrony wilasnosci, lepszego
zaspokajania potrzeb ludnosci.

Art. 246§ 1 K.p.a. Wnioskodawcy niezadowolonemu ze sposobu zalatwienia wniosku stuzy prawo
wniesienia skargi w trybie okreslonym w rozdziale 2 niniejszego dziatu (Dziat VIII Skargi i wnioski).

Pismo zatytutowane ,,wniosek" do tut. Urzedu wptynelo dnia 18 maja br., za posrednictwem skrzynki
podawczej elektronicznej ePUAP, w ktorym Pan (anonimizacja na podstawie art. 5 ustawy z dnia 6.09.2001r.
o dostegpie do informacji publicznej) zawnioskowal o: ”..podjecie dziatan majgcych na celu naprawe
nawierzchni ul. Rakoniewskiego prowadzgcej w strong oczyszczalni Sciekow, a takze o udroznienie rowow
melioracyjnych”.

Pismem z dnia 15 czerwca br.,, wystanym w dniu 17 czerwca br., Skarzagcemu przekazano odpowiedz na
wniosek z zachowaniem terminu wskazanego w art. 244 § 1 K.p.a.

Zgodnie zart. 238 § 1 K.p.a. w zwigzku z art. 247 K.p.a.: Zawiadomienie o sposobie zatatwienia skargi
(wniosku) powinno zawierac: oznaczenie organu, od ktorego pochodzi, wskazanie, w jaki sposob skarga zostata
zatatwiona, oraz podpis z podaniem imienia, nazwiska i stanowiska stuzbowego osoby upowaznionej do
zatatwienia skargi lub, jezeli zawiadomienie sporzqdzone zostato w formie dokumentu elektronicznego,
powinno by¢ opatrzone bezpiecznym podpisem elektronicznym weryfikowanym za pomocq waznego
kwalifikowanego certyfikatu. Zawiadomienie o odmownym zalatwieniu skargi (wniosku) powinno zawierac
ponadto uzasadnienie faktyczne i prawne oraz pouczenie o tresci art. 239.

Udzielona Skarzacemu odpowiedz na wniosek posiada zatem wszystkie elementy wskazane w ww.
art. 238 K.p.a. tj.: oznaczenie organu, od ktorego pochodzi; podpis Zastepcy Prezydenta Miasta upowaznionego
do dziatania w imieniu Prezydenta Miasta Knuréw oraz tre§¢ odpowiedzi na ztozony wniosek. Stwierdzic¢
nalezy, ze pismem z dnia 15 czerwca br. nie odmdwiono zatatwienia wniosku ani poruszanych przez Pana
(anonimizacja na podstawie art. 5 ustawy z dnia 6.09.2001r. o dostepie do informacji publicznej) spraw, gdyz
wskazano, ze droga do oczyszczalni bedzie utrzymywana jak dotychczas w ramach remontow biezgcych.
W zwigzku z tym nie zaszta konieczno$¢ zamieszczenia w odpowiedzi uzasadnienia faktycznego i prawnego
oraz pouczenia, zgodnie z brzmieniem art.238. § 1 K.p.a. Jedynie odmowa zalatwienia wniosku powinna
zawieraC uzasadnienie faktyczne i prawne oraz pouczenie o tresci art. 239 K.p.a.

Z przepisOw prawa nie ma rowniez obowigzku zawiadamiania i organizowania wizji w terenie, jak
i obowigzku pouczenia o prawie wniesienia skargi, gdyz skladanie skarg, wnioskow i petycji do organdéw
wiadzy publicznej jest jednym z podstawowych praw obywatela.

Zgodnie z art. 4 ustawy o drogach publicznych droga to budowla wraz z drogowymi obiektami
inzynierskimi, urzqdzeniami oraz instalacjami, stanowigcq calos¢ techniczno-uzytkowq, przeznaczong do
prowadzenia ruchu drogowego, zlokalizowang w pasie drogowym. Natomiast pas drogowy to wydzielony
liniami granicznymi grunt wraz z przestrzeniq nad i pod jego powierzchniq, w ktorym sq zlokalizowane droga
oraz obiekty budowlane i urzqdzenia techniczne zwigzane z prowadzeniem, zabezpieczeniem i obstugq ruchu,
a takze urzqdzenia zwigzane z potrzebami zarzqdzania drogg.
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Jak z powyzszego przepisu wynika elementem drogi sg réwniez urzadzenia odprowadzajace wody deszczowe
z pasa drogowego, w tym przypadku przydrozny réow odwadniajgcy. Dlatego tez nie odniesiono si¢ stricte do
wnioskowanego w piSmie rowu melioracyjnego, gdyz droge potraktowano jako cato$¢ tak jak to wynika
z przyjetych poje¢ definicji obowigzujacych w przepisach.

Nalezy zauwazy¢, ze rosngca trawa na poboczu drogi i skarpach rowu nie powoduje jego niedroznosci,
najczestszg przyczyng zastoisk wody w rowach sg niedrozne przepusty pod zjazdami do posesji. Obowigzek
utrzymania zjazdoéw i przepustow znajdujacych si¢ pod nimi w nalezytym stanie, spoczywa na wiascicielach
posesji przylegtych.

Jednoczesnie wyjasni¢ nalezy, iz problem z utrzymaniem poboczy i rowow w pasie drogowym w tym czasie
nastapil z powoddéw niewywigzywania si¢ z umowy przez Wykonawcg, wylonionego w trybie przetargu
nieograniczonego. Ostateczniec Gmina odstgpita od umowy naliczajgc stosowne kary umowne z tytutu
rozwigzania umowy z przyczyn zaleznych od Wykonawcy oraz przeprowadzila nowe postepowanie podpisujac
umowe z nowym Wykonawca — Zakladem Ustugowym Konserwacja Terenow Zielonych Jacek Wieczorek
z siedzibg w Bytomiu.

Nadto w przestanej odpowiedzi poinformowano Skarzacego, ze stan drogi wewngtrznej o utwardzonej
nawierzchni zostat oceniony jako dobry. Pracownicy Wydziatu Inwestycji Miejskich i Spraw Drogowych,
ktorzy w tym temacie majg stosowne uprawnienie, do§wiadczenie i praktyke, ocenili stan nawierzchni drogi
bocznej ul. Rakoniewskiego jako dobry, gdyz nie stwierdzono ubytkéw zagrazajacych bezpieczenstwu ani
niedroznos$ci rowu przydroznego. Z zataczonej do skargi dokumentacji (zdjecie oraz film) rowniez nie wynika,
by stan drogi powaznie zagrazat bezpieczenstwu ruchu drogowego oraz ze row byt niedrozny.

Poinformowano réwniez Skarzacego, ze nie zaplanowano kompleksowego remontu drogi zuwagi na
planowane prace zwigzane z wykonaniem podziemnej infrastruktury technicznej, a zwigzane z budowg sieci
gazowej i telekomunikacyjne;j.

Nadto Skarzgcemu nie wskazano konkretnego terminu prowadzenia jakichkolwiek prac w tym rejonie
gdyz wymienione remonty biezace sg prowadzone sukcesywnie w ramach potrzeb stwierdzonych w trakcie
objazdoéw drog jak irangi zglaszanych problemow w caltym miescie, majac jednoczesnie na uwadze wielko$¢
zabezpieczonych na ten cel $rodkéw finansowych w budzecie gminy na dany rok, jak iobecng sytuacj¢
pogodowa. Na przedmiotowym terenie, o ktorym pisze Skarzacy, w ostatnim czasie, byly prowadzone biezace
prace remontowe zwigzane z usuni¢ciem plyt betonowych, nie byty jednak wczesniej zglaszane zalewania
poszczegodlnych nieruchomosci zlokalizowanych wzdhuz drogi do oczyszczalni.

Majac na uwadze powyzsze ustalenia nalezy uznaé, ze zarzuty zawarte w przedmiotowej skardze sa
bezzasadne.

Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji wnioskuje do Rady Miasta o podjg¢cie uchwaty w sprawie uznania skargi
za niezastugujacg na uwzglednienie.

Zgodnie zart. 239 ustawy zdnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postepowania administracyjnego,
w przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostata uznana za bezzasadng i jej bezzasadnos¢ wykazano
w odpowiedzi na skarge, a skarzacy ponowit skarge bez wskazania nowych okolicznosci - organ wilasciwy do
jej rozpatrzenia moze podtrzymac swoje poprzednie stanowisko z odpowiednig adnotacjg w aktach sprawy - bez
zawiadamiania skarzacego.
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