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INFORMACJA O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

Gmina Knuréw, dziatajgc na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 7) i ust. 3 oraz art. 92
ust. 1 pkt 7 i ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. - Prawo zamowien publicznych
(tekst jedn. Dz. U. z 2018 r. poz. 1986 pdzn. zm.),

zawiadamia:

uniewaznia sie - na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 7) ustawy z dnia
29 stycznia 2004 r. — Prawo zamoéwien publicznych (PZP) postepowanie o udzielenie
zamowienia publicznego p.n.: ,Modernizacja infrastruktury spotecznej Ill Kolonii -
odtworzenie infrastruktury stuzacej spoteczernistwu” w zakresie remontu i budowy
kolektora kanalizacji deszczowej w rejonie ulic Mickiewicza, Kopernika,
Poniatowskiego, Dworcowej w Knurowie poniewaz postgpowanie obarczone jest
niemozliwa do usuniecia wada uniemozliwiajgcg zawarcie niepodlegajgcej

uniewaznieniu umowy w sprawie zamowienia publicznego.

UZASADNIENIE

Zamawiajgcy wszczgt postepowanie w trybie przetargu nieograniczonego na
podstawie art. 39, w zwigzku z art. 10 ust. 1 ustawy — Prawo zaméwien publicznych na
w/w zamowienie, zamieszczajgc w dniu 02.10.2018 r. ogloszenie o zamoéwieniu
w miejscu publicznie dostepnym w swojej siedzibie tj. na tablicy ogtoszen w Urzedzie
Miasta Knuréw przy ul. dr. F. Ogana 5 oraz na stronie internetowej w Biuletynie
Informacji Publicznej, a takze wypetniajgc obowigzek ustawowy wynikajacy z art. 40
ust. 2 PZP, w Biuletynie Zamoéwien Publicznych pod nr 622916-N-2018.

Termin sktadania ofert wyznaczono pierwotnie na dzien 18.10.2018 r., godz. 10:00,
a nastepnie przedtuzono go do dnia 23.10.2018 r. Do uplywu w/w terminu zostato
zlozonych 6 ofert.

W toku postepowania jeden wykonawca zostat wykluczony oraz odrzucono 4 oferty.



Ztego tez wzgledu, w dniu wyboru najkorzystniejszej oferty tj. w dn. 10.12.2018 r.
Zamawiajgcy dysponowat jedynie ofertg Wykonawcy: MAXIMUS Michat Senkow
ul. Zagérska 133 42-680 Tarnowskie Goéry, ktérej wyboru dokonat jako
najkorzystniejszej przy zastosowaniu kryteriéw oceny ofert okreslonych w rozdz. Xlll
ust. 2 SIWZ Nr ZP.271.2.66.2019 z dn. 02.10.2018 r. Oferta otrzymata tacznie 100
punktow.

Poniewaz w dn. 21.12.2018 r. uptywat termin zwigzania ofertg, a Zamawiajacy juz
wczesniej wzywat Wykonawcoéw o przediuzenie pierwotnego terminu zwigzania ofertg
030 dni, Wykonawca MAXIMUS Michat Senkéw w dn. 21.12.2018 r. ztozyt
o$wiadczenie o przediuzeniu terminu zwigzania ofert3 o kolejne 30 dni tj. do dn.
20.01.2019 r.

Zamawiajgcy pismem nr ZP.KW.019.2019 z dn. 14.01.2019 r. wezwat w/w Wykonawce
do zawarcia umowy w przedmiotowym postepowaniu na warunkach zawartych w jego
ofercie, ztozonej do niniejszego postgpowania i wybranej jako najkorzystniejsza,
w nieprzekraczalnym terminie do dn. 17.01.2019 r. godz. 13.00 oraz pouczyt, ze
niedostarczenie do w/w terminu na adres siedziby Zamawiajgcego w Knurowie przy
ul. dr. Floriana Ogana 5 dwéch egzemplarzy podpisanej ze strony Wykonawcy umowy
naraza go na utrate wadium na podstawie art. 46 ust. 5 ustawy — Prawo zamoéwien

publicznych.
Umowa z Wykonawcg nie zostata podpisana do dnia dzisiejszego.

W ocenie Zamawiajacego — powodem, dla ktérego Wykonawca nie przediozyt
podpisanej ze swojej strony umowy jest niemoznos¢ wykonania zamdwienia w cenie
ofertowej, z powodu znacznego wzrostu (trzykrotnego) jednego ze sktadnikéw oferty
polegajgcego na wykonaniu przewiertu, w stosunku do wyceny zawartej w ofercie.
Wykonawca przedstawit Zamawiajgcemu na tg okoliczno$¢ nowg wycene, ktéra nie
moze byé zaakceptowana, bez jednoczesnego naruszenia przez Zamawiajgcego
elementarnych zasad postepowania wyrazonych w art. 7 ust. 1 ustawy — Prawo
zamowien publicznych tj. zachowania uczciwej konkurencji i réwnego traktowania

wykonawcow, co wyklucza zgode na takie rozwiazanie.

W ustawie Prawo zamowien publicznych brak jest przepisu, ktéry zabraniatby zawarcia
umowy z Wykonawcg po uplywie terminu zwigzania jego oferta, ale z zachowania
Wykonawcy wynika, ze nie chce jej zawrze¢ na warunkach okreslonych w ofercie,
a nowych, przedstawionych w wycenie, co — jak wskazano powyzej - nie jest mozliwe
do przyjecia.

Podsumowujgc, w niniejszym postgpowaniu brak jest innych ofert, a zawarcie umowy
z Wykonawcg na warunkach proponowanych w nowej wycenie naruszytoby cytowane

wyzej przepisy ustawy — Prawo zamoéwien publicznych oraz dodatkowo art. 254 pkt 3)



ustawy o finansach publicznych, ktéry nakazuje dokonywanie wydatkéw w sposéb
celowy i oszczedny, z zachowaniem zasady uzyskiwania najlepszych efektéw z danych
naktadoéw.

Powyzsze oznacza, ze w postgpowaniu powstata istotna i niemozliwa do usuniecia
wada tj. Wykonawca nie przystgpit do podpisania umowy na warunkach okreslonych
w ofercie, a zawarcie umowy na nowych warunkach spowodowatoby naruszenie art. 7
ust. 1 PZP oraz art. 254 pkt 3) ustawy o finansach publicznych, dodatkowo w dn.
20.01.2019 r. uptynagt w postepowaniu termin zwigzania ofertg. Zaistniata wada ma wiec
wpltyw na wynik postepowania, bowiem Zamawiajgcy nie dysponuje zadnymi
mechanizmami ustawowymi mogacymi przywréci¢ postepowanie na witasciwe tory
i zawrze¢ umowe z Wpykonawcg na warunkach zaproponowanych przez niego
w ztozonej i wybranej jako najkorzystniejsza ofercie. Brak rowniez mozliwosci
przywrécenia do postgpowania pozostatych odrzuconych uprzednio z postepowania
ofert, ktérym uptynat termin na wniesienie odwotania.

Wyktadnia celowos$ciowa art. 93 ust. 1 pkt 7) ustawy PZP musi prowadzi¢ do wniosku,
ze — uwzgledniajgc odpowiednio klauzule generalng zawartg w art. 146 ust. 6 ustawy
PZP - wszelkie nienadajace sie usungé wady, ktére maja lub moga mie¢ wplyw na
wynik postepowania, stanowig przestanke jego uniewaznienia. A skoro tak,

uniewaznienie przedmiotowego postepowania stato sie konieczne i jest uzasadnione.
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